Zalacznik nr 1 - Wzér karty oceny merytorycznej projektu wybieranego w sposéb
niekonkurencyjny w ramach Dziatania 04.17 FERS — Wsparcia edukacji formalnej
dzieci i mlodziezy z Ukrainy.
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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE
PROJEKTU WYBIERANEGO W SPOSOB NIEKONKURENCYJNY W RAMACH
DZIALANIA 04.17 PROGRAMU FERS

INSTYTUCJA ORGANIZUJACA NABOR: ..........cocvoviiiieiiieeeeeeeeee e,
DATA WPLYWU WNIOSKU: ...
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ........oooiiiiiiiiiiiiii e
TYTUL PROJEKTU: ...
NUMER WNIOSKU: ...t
NAZWA WNIOSKODAWCY: ...ttt
O CENI AU A LY . et

CZESC A. KRYTERIA MERYTORYCZNE OCENIANE W SYSTEMIE 0-1

1. Projekt jest zgodny z zatgcznikiem nr 2 do programu FERS - Wsparcie edukacji formalnej dzieci i
miodziezy z Ukrainy w programie FERS.

o Nie — skierowac wniosek do poprawy lub

Tak — wypetic¢ czes¢ B . .,
. yp ¢ uzupetnienia, uzasadnic.

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH 0-1 (WYPELNIC
W PRZYPADKU ZAZNACZENIA POWYZEJ ODPOWIEDZI ,,NIE”)

CZESC B. KRYTERIA HORYZONTALNE (kazdorazowo zaznaczyé wtasciwe znakiem ,X”)

1. | Czy projekt nalezy do wyjatku, co do ktérego nie stosuje sie standardu minimum?




o Tak o Nie

Wyjatki, co do ktorych nie stosuje sie standardu minimum:
1) profil dziatalnosci beneficjenta (ograniczenia statutowe);

2) zamknieta rekrutacja - projekt obejmuje (ze wzgledu na swdj zakres oddziatywania)
wsparciem wszystkich pracownikow/personel konkretnego podmiotu, wyodrebnionej

organizacyjnie czesci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéw wskazanych we

wniosku o dofinansowanie projektu.

W przypadku projektow, ktore nalezg do wyjatkéw, beneficjentom zaleca sie réwniez

planowanie dziatan zmierzajgcych do przestrzegania zasady réwnosci kobiet i mezczyzn, mimo
ze nie jest to przedmiotem oceny.

Standard minimum jest spetniony w przypadku uzyskania co najmniej 3 punktoéw za ponizsze
kryteria oceny.

We wniosku o dofinansowanie projektu zawarte zostaty informacje, ktére potwierdzajg
1 istnienie (albo brak istniejgcych) barier rownosciowych w obszarze tematycznym
interwenciji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.

o0 ol

Whiosek o dofinansowanie projektu zawiera dziatania odpowiadajgce na zidentyfikowane

bariery rownosciowe w obszarze tematycznym interwenciji i/lub zasiegu oddziatywania
2 .
projektu.

o0 ol o2

W przypadku stwierdzenia braku barier rownosciowych, wniosek o dofinansowanie
projektu zawiera dziatania zapewniajgce przestrzeganie zasady rownosci kobiet i
3 | mezczyzn, tak aby na Zadnym etapie realizacji projektu nie wystgpity bariery
rownosciowe.

o0 ol o2

4 Wskazniki realizacji projektu zostaty podane w podziale na ptec

o0 ol

5 We wniosku o dofinansowanie projektu wskazano, jakie dziatania zostang podjete w celu
zapewnienia réwnosciowego zarzgdzania projektem.




o0 ol

1. Projekt jest zgodny ze Standardem minimum realizacji zasady rownos$ci kobiet i mezczyzn w
ramach projektow wspétfinansowanych z EFS+, ktéry zostat okreslony w Zatgczniku nr 1 do
Wytycznych dotyczgcych zasad réwnosciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-
2027.

o Tak o Nie

2. W sSwietle wymagan wynikajgcych z klauzuli antydyskryminacyjnej, zawartej w tresci Umowy
Partnerstwa oraz Programu nie stwierdzono niezgodnosci zapisow wniosku o dofinansowanie
projektu z zasadg rownosci szans i niedyskryminaciji, okreslong w art. 9 Rozporzgdzenia ogolnego,
w tym w szczegodlnosci:

1) Wnioskodawca bedacy JST (lub podmiot przez nig kontrolowany lub od niej zalezny) ztozyt
oswiadczenie o braku obowigzywania na terenie tej jednostki samorzadu terytorialnego
dyskryminujgcych aktéw prawnych, zgodnie z wymogiem zawartym w Umowie Partnerstwa.
W projektach partnerskich warunek ten dotyczy réwniez partnerow.

oraz

2) We wniosku o dofinansowanie projektu zadeklarowano dostepnos¢ wszystkich produktow
projektu (ktore nie zostaty uznane za neutralne) - zgodnie z zatgcznikiem nr 2 do Wytycznych
dotyczacych realizacji zasad réwnosciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027.

o Nie — skierowac¢ wniosek do poprawy lub

o Tak o .,
uzupetnienia, uzasadnic.

3. Projekt jest zgodny z zasadg zrownowazonego rozwoju, tj. zastosowane w nim bedg
rozwigzania proekologiczne takie jak np.: oszczednos¢ energii i wody, powtdrne wykorzystanie
zasobow. W projekcie zadeklarowano stosowanie zasady ,nie czyn powaznych szkéd” srodowisku
(zasada DNSH).

o Nie — skierowa¢ wniosek do poprawy lub

o Tak .. .,
uzupetnienia, uzasadnic.

4. Projekt jest zgodny z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 pazdziernika 2012
r. (Dz. Urz. UE C 326 z 26.10.2012, str. 391), w zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji i
zakresu projektu.

Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 pazdziernika 2012 r.,
na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec jako brak sprzecznosci pomiedzy zapisami projektu

a wymogami tego dokumentu lub stwierdzenie, ze te wymagania sg neutralne wobec zakresu

i zawartosci projektu. Dla wnioskodawcow i ocieniajgcych mogg by¢é pomocne Wytyczne Komisji
Europejskiej dotyczgce zapewnienia poszanowania Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
przy wdrazaniu europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych, w szczegdlnos$ci zatgcznik
nrlll.




o Nie — skierowac wniosek do poprawy lub

o Tak e .
uzupetnienia, uzasadnic.

5. Projekt jest zgodny z Konwencjg o Prawach Oso6b Niepetnosprawnych, sporzgdzong w Nowym
Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. (Dz. U. z 2012 r. poz. 1169, z p6zn. zm.), w zakresie odnoszgcym sie
do sposobu realizacji i zakresu projektu.

Zgodnos¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku

nalezy rozumiec jako brak sprzecznosci pomiedzy zapisami projektu a wymogami tego dokumentu
lub stwierdzenie, ze te wymagania sg neutralne wobec zakresu i zawartosci projektu.

o Nie — skierowac wniosek do poprawy lub

o Tak . .,
uzupetnienia, uzasadnic.

6. W trakcie oceny nie stwierdzono niezgodnos$ci z prawodawstwem krajowym w zakresie
odnoszgcym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu i wnioskodawcy.

o Tak o Nie — skierowac wniosek do poprawy lub
uzupetnienia, uzasadnic.

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH (wypei¢, jezeli
powyzej zaznaczono odpowiedz ,NIE”)

CZY PROJEKT SPELNIA KRYTERIA HORYZONTALNE | MOZE ZOSTAC WYBRANY DO
DOFINANSOWANIA?

o TAK o NIE — skierowac¢ wniosek do poprawy lub
uzupetnienia, uzasadnic

Data i podpis oceniajgcego (-g)):




